PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

PrimusGFS v3.1 Justificacion de Cambios:

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

Azzule Systems obtuvo valiosos comentarios de varios de nuestros clientes, incluidas las operaciones de Invernadero en México, asi como de organismos de certificacion, centros de capacitacion y expertos de la
industria en general durante la implementacion de PrimusGFS v3.0. Creemos firmemente en atender las necesidades de los diversos grupos con los que colaboramos v, al hacerlo, trabajamos para abordar todos los
comentarios y sugerencias en la version v3.1 actualizada.

La version 3.1 satisface las necesidades de los usuarios desde una escala local a una global, con médulos flexibles y una variedad de adendas desarrolladas para garantizar la solidez de los programas, el
cumplimiento normativo y la comercializacién. Estamos agradecidos de aquellas personas y compafiias que brindaron informacion invaluable para ayudar a mejorar PrimusGFS de manera continua.

Las adiciones hechas al texto apareceran en rojo. Donde no se hicieron cambios, verd “Sin cambios en v3.1". Donde se haya eliminado el texto, no verd el texto en rojo ni la frase “Sin cambios en v3.1". Puede
comparar las Preguntas y Expectativas v3.0 con las Preguntas y Expectativas v3.1 cuando sea necesario.

GENERAL

Nimero

Pregunta

Expectativa

Deberia haber una persona/personas designada(s)
responsables del programa de inocuidad alimentaria
de la operacién. Deben haber documentado la

Guias de Interpretacion

Debe haber una persona designada a cargo del programa de inocuidad alimentaria de la operacién, incluido el
control de documentos de inocuidad alimentaria y la verificacion de las actividades de inocuidad alimentaria, e

2.01.01 Sin Cambio en v3.1 capacitacion formal o haber sido entrenados idealmente ser independiente de la produccién. Deben haber documentado la capacitacién formal o haber sido
por alguien que tenga las credenciales formales entrenados por alguien que tenga las credenciales formales documentadas. Esta capacitacién debe cumplir con
documentadas. La capacitacién debe cumplir con todos los requisitos estatales y federales.
todos los requisitos estatales y federales.

. . R L o Los principios organicos se definen como: un sistema que depende del manejo del ecosistema en lugar de insumos
Si la operacion esté cultivando La certificacion actual de una organizacion de . i L
A - i e L . . agricolas externos (http://www.fao.org/docrep/003/ac116e/ac116e02.htm). La certificacion actual por parte de
bajo principios organicos, jhay certificacion organica acreditada (nacional/local) . e L ) . L .
- . . . . . una agencia de certificacién organica acreditada después de un programa organico gubernamental debe cubrir
documentacion escrita de la debe cubrir los cultivos auditados, estar archivada . . . . . . .
. . . S . . i los cultivos auditados, estar archivados y disponibles para que el auditor los revise. En los casos en los que
2.01.02 certificacion actual por parte de y disponible para su revision. N/A si no cultiva bajo

una organizacion de certificacion
organica acreditada? Pregunta de
Recopilacion de Informacion.

principios organicos. Pregunta de Recopilacion de
Informacion.
Calificacion de 0 puntos posible

recientemente se realiz6 una inspeccion, pero atn no se cuenta con un certificado nuevo, debe haber una prueba
documentada de una inspeccion reciente para que el auditor la revise. N/A si no cultiva bajo principios organicos.
Pregunta de Recopilacion de Informacion.

Calificacién de 0 puntos posible
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SITIO

Ndmero

Pregunta

Donde se almacenan o manipulan
suelo, sustratos o fertilizantes
(por ejemplo, compost), jse
toman medidas necesarias para
garantizar que la filtracién y

la escorrentia se recolecten o

PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

Expectativa

El suelo, los sustratos y el fertilizante (por ejemplo,
compost, té de compost, emulsiones de pescado,
harina de sangre, bio-fertilizantes, etc.) se almacenan
de manera de prevenir la contaminacion hacia

areas de cultivo, producto o fuentes de agua. Los
contenedores deben ser estructuralmente sélidos y

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

Guias de Interpretacion

El suelo, los sustratos y el fertilizante (por ejemplo, compost, té de compost, emulsiones de pescado, harina

de sangre, bio-fertilizantes, etc.) se almacenan de manera de prevenir la contaminacion hacia dreas de cultivo,
producto o fuentes de agua. Los contenedores deben ser estructuralmente sélidos y no ser una fuente de
escorrentia o contaminacién. Deben haber barreras, cubiertas, bermas, pozos o lagunas efectivas y apropiadas
para desviar o recoger escorrentia 0 amenazas potenciales del viento, segtn corresponda. UN PUNTO CERO
DE CALIFICACION EN ESTA PREGUNTA RESULTA EN UNA FALLA AUTOMATICA DE ESTA AUDITORIA.

2.02.06 desvien y no lleguen a las dreas de | no ser una fuente de escorrentfa o contaminacion. . .
. s . Deficiencia Menor (10 puntos) si:
cultivo, producto ni a ninguna de Deben haber barreras, cubiertas, bermas, pozos o : . o . .
. ) . e Riesgo de instancia Unica/aislada para las areas de cultivo, el producto o las fuentes de agua.
las fuentes de agua? UN PUNTO lagunas efectivas y apropiadas para desviar o recoger S N
. ) : . . Deficiencia Mayor (5 puntos) si:
CERO DE CALIFICACION EN escorrenta 0 amenazas potenciales del viento, segun e Numerosos eventos de riesgo para las areas de cultivo, el producto o las fuentes de agua
ESTA PREGUNTA RESULTAEN | corresponda. UN PUNTO CERO DE CALIFICACION | |~ 2 P - Si_g P Op gue.
UNA FALLA AUTOMATICA DE EN ESTA PREGUNTA RESULTA EN UNA FALLA . Fallapsistemética para revénir la contaminacién
ESTA AUDITORIA. AUTOMATICA DE ESTA AUDITORIA. para p '
Los animales pueden representar una posible
contaminacién del drea de cultivo, del cultivo, del
iEl rea auditada estd libre de equipo de campo, etc., y por lo tanto, no deberian Los animales pueden representar una posible contaminacién en el &rea de cultivo, en el cultivo, en el equipo de
202,08 presencia animal y/o actividad estar presentes en las operaciones. La evidencia de campo, etc., y por lo tanto, no deberian estar presentes en las operaciones. La evidencia de presencia de animales
o animal (silvestre o doméstica)? Si presencia de animales puede incluir huellas, materia puede incluir huellas, materia fecal, plumas, etc. Nota: Esto incluye cualquier drea de almacenamiento o empaque
la respuesta es Si, vaya a 2.02.09. | fecal, plumas, etc. Nota: Esto incluye cualquier area (por ejemplo, equipo, insumos agronémicos, quimicos)
de almacenamiento o empaque (por ejemplo, equipo,
insumos agrondmicos, quimicos)
La materia fecal es un contaminante potencial para
el producto que se cultiva. El producto que ha entrado
en contacto directo con materia fecal no debe ser
cosechado. Se debe implementar una "zona de no . . . .
. . p . . La materia fecal es un contaminante potencial para el producto que se cultiva. El producto que ha entrado en
cosecha" de aproximadamente 5 pies (1,5 m) de radio . ) . R .
' contacto directo con materia fecal no debe ser cosechado. Se debe implementar una “zona de no cosecha" de
amenos que o hasta que se hayan considerado las . . . . . S
medidas de mitiqacién adecuadas. Si se encuentra aproximadamente 5 pies (1,5 m) de radio a menos que o hasta que se hayan considerado las medidas de mitigacién
2.02.08a Sin Cambio en v3.1 g . adecuadas. Si se encuentra evidencia de materia fecal, los trabajadores calificados deben realizar una evaluacién

evidencia de materia fecal, los trabajadores
calificados deben realizar una evaluacion de riesgo de
seguridad alimentaria e incluir acciones preventivas

y correctivas apropiadas. Se requiere considerar la
etapa de madurez y el tipo de cultivo involucrado.
Cualquier evidencia de materia fecal humana en el
area de cultivo es una falla automética.

de riesgo de seguridad alimentaria e incluir acciones preventivas y correctivas apropiadas. Se requiere considerar
la etapa de madurez y el tipo de cultivo involucrado. Cualquier evidencia de materia fecal humana en el area de
cultivo es una falla automética.
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PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

La materia fecal es un contaminante potencial para

el producto que se cultiva. El producto que ha entrado
en contacto directo con materia fecal no debe ser
cosechado. Se debe implementar una "zona de no
cosecha" de aproximadamente 5 pies (1,5 m) de radio
a menos que o hasta que se hayan considerado las
medidas de mitigacién adecuadas. Si se encuentra
evidencia de materia fecal, los trabajadores
calificados deben realizar una evaluacion de riesgo de

La materia fecal es un contaminante potencial para el producto que se cultiva. El producto que ha entrado en
contacto directo con materia fecal no debe ser cosechado. Se debe implementar una "zona de no cosecha" de
aproximadamente 5 pies (1,5 m) de radio a menos que o hasta que se hayan considerado las medidas de mitigacién
adecuadas. Si se encuentra evidencia de materia fecal, los trabajadores calificados deben realizar una evaluacién

2.02.08b Sin Cambio en v3.1 ) . o . . . ) ) T . ) ) ) o
seguridad alimentaria e incluir acciones preventivas de riesgo de seguridad alimentaria e incluir acciones preventivas y correctivas apropiadas. Esta pregunta es "no
y correctivas apropiadas. Esta pregunta es "no” si el si el productor ya notd este problema y realizd acciones correctivas adecuadas. Se requiere considerar la etapa de
productor ya not6 este problema y realizé acciones madurez y el tipo de cultivo involucrado. Si se responde a esta pregunta, s, se producira una falla automatica de
correctivas adecuadas. Se requiere considerar la esta auditorfa. Cualquier evidencia de materia fecal humana en el &rea de cultivo es una falla automatica.
etapa de madurez y el tipo de cultivo involucrado. Si
se responde a esta pregunta, sf, se producira una falla
automética de esta auditorfa. Cualquier evidencia de
materia fecal humana en el drea de cultivo es una
falla automética.

iEsté el drea auditada libre
2.02.09 de evidencia de bebés y nifios Sin Cambio en v3.1 Sin Cambio en v3.1

pequefios?

HISTORIA DEL TERRENO

Nimero

2.03.04b

Pregunta

iSe han llevado a cabo pruebas
de laboratorio de productos y/o
suelos en las éreas inundadas
que muestran que el producto

y/o el suelo fueron negativos o
dentro de los limites aprobados
por la agencia reguladora para los
contaminantes?

Expectativa

Si se han producido inundaciones en la granja, se
deben realizar pruebas de aprobacion del suelo

para garantizar que el producto sea seguro para el
consumo humano o antes de la siembra. Las pruebas
de suelo deben indicar niveles de microorganismos en
el suelo mas bajos que los estandares para compost
procesado. Deben recogerse muestras representativas
adecuadas para toda el area que se sospecha de
estar expuesta. Si los resultados indican que no

hay problemas, la linea de tiempo de replantacién

se puede reducir de aproximadamente 60 dias a
aproximadamente 30 dias.

Guias de Interpretacion

Si se ha producido una inundacién en la granja, al producto y/o suelo se le deben realizar pruebas de aprobacion
para garantizar que el producto sea seguro para el consumo humano o antes de la siembra. Las pruebas de suelo
deberfan indicar microorganismos inferiores a los estdndares para el compostaje procesado. Deben recogerse
muestras representativas adecuadas para toda el drea sospechosa de estar expuesta. Si los resultados indican
que no hay problemas, la linea de tiempo de replantacion se puede reducir de aproximadamente 60 dias a
aproximadamente 30 dfas.
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primus@

PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

2.03.04c

Si'los sistemas sépticos o de
alcantarillado adyacentes al drea
de cultivo se vieron afectados

por las aguas de la inundacién,
¢hay una inspeccién documentada
después de la inundacion para
asegurar que estén funcionando
adecuadamente y que no sean una
fuente de contaminacién?

Sin Cambio en v3.1

Sin Cambio en v3.1

2.03.05

Sin Cambio en v3.1

Se debe realizar anualmente una evaluacién de
riesgos documentada del rea de cultivo y las areas
circundantes, y cuando se realizan cambios en el area
de cultivo o en las tierras adyacentes. Esto deberia
detallar riesgos/peligros previsibles conocidos o
razonables, riesgos microbianos, quimicos y fisicos
especificos y su gravedad y probabilidad de ocurrir en
las siguientes dreas: uso previo de la zona de cultivo,
uso de la tierra adyacente (por ejemplo, Operacion
Concentrada de Alimentacién Animal, CAFO por sus
siglas en inglés), fuentes de agua (riesgos quimicos,
por ejemplo, metales pesados, perclorato, etc. y
peligros microbianos, por ejemplo, E. coli patogénico),
uso del agua, fertilizantes, productos quimicos

para la proteccion de cultivos, salud e higiene de

los trabajadores, equipos y herramientas utilizados
para la cosecha, el almacenamiento, el transporte,
topografia de la tierra para escorrentfa, condiciones
climéticas prevalecientes o eventos climaticos y
cualquier otra drea aplicable. Las operaciones de
Granja e Invernadero siguiendo el LGMA de California
o Arizona deben tener una zona de amortiguamiento
de aproximadamente 1.200 pies (365 m) para CAFQs
con >1,000 cabezas o 1 milla (1609m) para 80,000
cabezas CAFO, que pueden aumentar o disminuir
después de evaluar los riesgos, determinacion y
despliegue de medidas de mitigacién.

Se debe realizar anualmente una evaluacién de riesgos documentada del drea de cultivo y las &reas circundantes, y
cuando se realizan cambios en el érea de cultivo o en las tierras adyacentes. Esto deberia detallar riesgos/peligros
previsibles conocidos o razonables, riesgos microbianos, quimicos y fisicos especificos y su gravedad y probabilidad
de ocurrir en las siguientes &reas: uso previo de la zona de cultivo, uso de la tierra adyacente (por ejemplo,
Operacion Concentrada de Alimentacién Animal, CAFO por sus siglas en inglés), fuentes de agua (riesgos quimicos,
por ejemplo, metales pesados, perclorato, etc. y peligros microbianos, por ejemplo, E. coli patogénico), uso del
agua, fertilizantes, productos quimicos para la proteccion de cultivos, salud e higiene de los trabajadores, equipos y
herramientas utilizados para la cosecha, el almacenamiento, el transporte, topografia de la tierra para escorrentia,
condiciones climaticas prevalecientes o eventos climaticos y cualquier otra drea aplicable. Las operaciones de
Granja e Invernadero siguiendo el LGMA de California o Arizona deben tener una zona de amortiguamiento de
aproximadamente 1.200 pies (365 m) para CAFOs con >1,000 cabezas o 1 milla (1609m) para 80,000 cabezas CAFQ,
que pueden aumentar o disminuir después de evaluar los riesgos, determinacién y despliegue de medidas de
mitigacion.

Deficiencia Menor (7 puntos) si:

e Eventos Unicos/aislados de errores u omisiones en el anélisis de riesgos.

Deficiencia Mayor (3 puntos) si:

e Numerosas instancias de errores u omisiones en el andlisis de riesgos.

e |a dltima evaluacion de riesgos documentada se realizd hace mas de 12 meses.

No cumplimiento (0 puntos) si:

e Multiples errores sistematicos en el analisis de riesgos.

e No hay andlisis de riesgo documentado.
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USO DE TIERRA ADYACENTE

Ndmero

2.04.01a

INSPECCION

Nimero

2.05.01

Pregunta

Sin Cambio en v3.1

Pregunta

Sin Cambio en v3.1

PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

Expectativa

El movimiento de contaminante animal o potencial
debe restringirse con zonas de amortiguamiento
aceptables, cercas adecuadas y/u otras

barreras fisicas. Una zona de amortiguacién de
aproximadamente 400 pies (122 m) desde el borde
del drea de cultivo que puede aumentar o disminuir
segln las variables de riesgo, es decir, la topografia
(cuesta arriba del cultivo o cuesta abajo del cultivo).
La escorrentia de desechos animales inducida por la
lluvia debe desviarse mediante zanjas o preparacion
similar de la tierra. Las fugas de desechos de
animales deberian desviarse mediante zanjas o
preparacion similar de la tierra. Las operaciones de
Granja e Invernadero siguiendo el LGMA de California
o Arizona deben tener una zona de amortiguamiento
de aproximadamente 1.200 pies (365 m) para CAFQs
con >1,000 cabezas o 1 milla (1609m) para 80,000
cabezas CAFO, que pueden aumentar o disminuir
después de evaluar los riesgos, determinacion y
despliegue de medidas de mitigacién.

Expectativa

Sin Cambio en v3.1

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

Guias de Interpretacion

El movimiento de contaminante animal o potencial debe restringirse con zonas de amortiguamiento aceptables,
cercas adecuadas y/u otras barreras fisicas. Una zona de amortiguacién de aproximadamente 400 pies (122 m)
desde el borde del rea de cultivo que puede aumentar o disminuir segln las variables de riesgo, es decir, la
topografia (cuesta arriba del cultivo o cuesta abajo del cultivo). La escorrentia de desechos animales inducida por
la lluvia debe desviarse mediante zanjas o preparacién similar de la tierra. Las fugas de desechos de animales
deberfan desviarse mediante zanjas o preparacién similar de la tierra. Las operaciones de Granja e Invernadero
siguiendo el LGMA de California o Arizona deben tener una zona de amortiguamiento de aproximadamente 1.200
pies (365 m) para CAFOs con >1,000 cabezas o 1 milla (1609m) para 80,000 cabezas CAFO, que pueden aumentar o
disminuir después de evaluar los riesgos, determinacion y despliegue de medidas de mitigacion.

Guias de Interpretacion

Debe haber registros de las auditorias internas realizadas en cada operacion, con la frecuencia definida en el
programa de auditoria interna. La frecuencia depende del tipo y tamafio de la operacidn. Los registros deben
incluir la fecha de la auditoria, el nombre del auditor interno, la justificacion de las respuestas, detallar cualquier
deficiencia encontrada y la(s) accién(es) correctiva(s) tomada(s). Una lista de verificacién de auditorfa (idealmente,
PrimusGFS) debe cubrir todas las areas de la auditoria de PrimusGFS, incluido el area de cultivo, el area de
almacenamiento, las instalaciones de los trabajadores, las dreas externas, las practicas de los trabajadores, etc.
No se descuentan puntos si se utiliza otra lista de verificacion de auditorfa, siempre y cuando todas las dreas sean
cubiertas. Ver 1.04 con respecto al programa de auditorfa interna.
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primus@

PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

2.05.02

Sin Cambio en v3.1

Los productos quimicos dentro del alcance de esta
pregunta incluyen pesticidas, fertilizantes, limpiadores
y desinfectantes, es decir, productos quimicos de
limpieza y quimicos en contacto con alimentos, como
cloro, etc. La informacién principal en el inventario de
productos incluye: el producto o nombres quimicos,
cantidad disponible, y ubicacién de los contenedores.
El inventario por 4rea de almacenamiento/tipo de
producto quimico es 6ptimo. El inventario debe tener
en cuenta la llegada de nuevas existencias y cualquier
discrepancia debe ser explicada. La frecuencia
minima para las verificaciones de inventario debe

ser mensual durante la temporada de produccion

y una copia debe mantenerse separada de la(s)
ubicacion(es) de almacenamiento del quimico. La
frecuencia de las verificaciones de inventario puede
disminuir en operaciones de temporada corta o fuera
de temporada; se aplica la discrecion del auditor.

Los productos quimicos dentro del alcance de esta pregunta incluyen pesticidas, fertilizantes, limpiadores y
desinfectantes, es decir, productos quimicos de limpieza y quimicos en contacto con alimentos, como cloro, etc. La
informacién principal en el inventario de productos incluye: el producto o nombres quimicos, cantidad disponible,
y ubicacién de los contenedores. El inventario por drea de almacenamiento/tipo de producto quimico es éptimo. El
inventario debe tener en cuenta la llegada de nuevas existencias y cualquier discrepancia debe ser explicada. La
frecuencia minima para las verificaciones de inventario debe ser mensual durante la temporada de produccion y
una copia debe mantenerse separada de la(s) ubicacion(es) de almacenamiento del quimico. La frecuencia de las
verificaciones de inventario puede disminuir en operaciones de temporada corta o fuera de temporada; se aplica la
discrecion del auditor.

2.05.03

¢Estén todos los productos
quimicos almacenados de forma
segura y estan etiquetados
correctamente?

Los productos quimicos (por ejemplo, pesticidas,
sanitizantes, detergentes, lubricantes, etc.) deben
almacenarse en un area designada. El drea de
almacenamiento de quimicos se ubicard lejos de
cualquier materia prima, empaque y productos
alimenticios terminados. Los controles de derrames
deben estar establecidos para contenedores abiertos
en uso.

los productos quimicos (por ejemplo, pesticidas, sanitizantes, detergentes, lubricantes, etc.) ubicados en el sitio
deben almacenarse en un drea designada. El acceso a los productos quimicos debe controlarse, de modo que solo
los trabajadores que entienden los riesgos involucrados y que hayan recibido la capacitacién adecuada puedan
acceder a estos productos quimicos. El drea de almacenamiento de quimicos debe ubicarse lejos de cualquier
materia prima, empagque y productos alimenticios terminados. Los controles de derrames deben estar en su lugar
para contenedores abiertos en uso. Todos los contenedores de productos quimicos deben tener etiquetas legibles
de contenido; esto incluye productos quimicos que se han decantado de contenedores maestros en contenedores
mas pequefios. Los contenedores vacios deben almacenarse y desecharse de forma segura.
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PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

HIGIENE DEL TRABAJADOR DE CAMPO (Se aplica a los trabajadores en el campo, no a los trabajadores de la cosecha)

Ndmero

Pregunta

Inglés: Sin Cambio en v3.1
Espafiol: jLas instalaciones
sanitarias son adecuadas en
nimero y ubicacién? UN PUNTO

Expectativa

Guias de Interpretacion

Las instalaciones sanitarias deben estar disponibles para todos los trabajadores y visitantes, mientras el trabajo
esté ocurriendo activamente. Se debe proporcionar al menos un bafio por cada 20 trabajadores, o si son més
estrictas, segun las pautas nacionales/locales vigentes. La ubicacion de las instalaciones sanitarias debe estar
dentro de % de milla 0 5 minutos a pie de donde se encuentran los trabajadores, o si son mas estrictas, segin
las pautas nacionales/locales vigentes. No es aceptable 5 minutos de manejo, cuando el trabajo agricola esta
ocurriendo activamente con grupos de tres 0 més trabajadores. Cuando hay dos o menos trabajadores presentes
(por ejemplo, actividades de pulverizacion, control de riego) y los trabajadores tienen transporte disponible
inmediatamente para los bafios dentro de un tiempo de 5 minutos, es aceptable marcar como cumplimiento total.
Departamento de Trabajo de los Estados Unidos 1928 Titulo Sanitizacién de Campo

2.07.01 CERO (NO CUMPLIMIENTO) Sin Cambio en v3.1 ) .
DE CALIFICACION EN ESTA Bttgsi//nwi\/\/\/r\;oihz:.ﬁ%v/lar\]/;/s-;egi]‘s/reguIat|ons/standardnumber/1 928/1928.110
PREGUNTA RESULTA EN UNA eliciencia menor11o puntos) . . . . . )
. e |as instalaciones sanitarias no se encuentran a menos de % milla o 5 minutos a pie para equipos de tres 0 mas.
FALLA AUTOMATICA DE ESTA . . L . . i )
e |as instalaciones sanitarias no se encuentran a una distancia de 5 minutos en coche para las cuadrillas de dos o
AUDITORIA.
menos.
Deficiencia mayor (5 puntos) si:
e |aoperacién no cumple con el criterio de 1 inodoro por cada 20 trabajadores.
Falla automatica (0 puntos) si:
e Hay instalaciones sanitarias insuficientes o inadecuadas.
Inglés: Sin Cambio en v3.1
Espafiol: jLas estaciones de
Iava(%O de manos{ son gdecuadas Se deben proporcionar suficientes estaciones de lavado de manos, en buen estado, para asegurar un flujo eficiente
en nlimero y estan ubicadas de . L - g
de trabajadores (1 por cada 20 personas en el lugar), y estar disponibles para todos los trabajadores y visitantes
forma adecuada para el acceso i . i i . . . o .
de los trabaiadores v el uso mientras el trabajo esté ocurriendo activamente. Manos libres es un sistema éptimo. Las estaciones de lavado
2.07.03 raba) Y Sin Cambio en v3.1 de manos deben ubicarse cerca de las instalaciones sanitarias y a una distancia de 1/4 de milla 0 a 5 minutos de
de monitoreo? UN PUNTO donde se encuentran los trabajadores. Departamento de Trabajo de los Estados Unidos 1928 Titulo Sanitizacién de
CERO (NO CUMPLIMIENTO) Campo Jadores. Dep )
DE CALIFICACION EN ESTA _ ,
PREGUNTA RESULTA EN UNA https://www.osha.gov/laws-regs/regulations/standardnumber/1928/1928.110

FALLA AUTOMATICA DE ESTA
AUDITORIA
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PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

2.07.09

Sin Cambio en v3.1

INSUMOS AGRONOMICOS

Nidmero

2.08.01h
(Lodo
Cloacal
(Biosdlidos))

Pregunta

Sin Cambio en v3.1

El agua potable fresca que cumpla con los estandares
de calidad para el agua potable debe estar disponible
para los trabajadores en el lugar para prevenir la
deshidratacion. El término “potable” significa que el
agua tiene calidad de agua para beber (por ejemplo,
el Estandar de Agua Potable de la EPA o equivalente).
Si se usan contenedores de agua, deben mantenerse
limpios, libres de residuos y de contaminacién para
garantizar que los trabajadores no se vean afectados
por el agua contaminada de los contenedores sucios.
Si'hay evidencia (es decir, observacion visual o
documentacion) de que el agua proviene de una
fuente cuestionable, el auditor debe revisar los
resultados de las pruebas de calidad del agua.

Expectativa

Los registros deben ser legibles y, al menos detallar
la fecha de la aplicacion, el tipo de fertilizante, la
cantidad, el método de aplicacién (por goteo, al voleo,
etc.), dénde se aplicé y el nombre del operador. Debe
haber suficiente informacion de identificacion en los
registros que permita rastrear una aplicacion al sitio
si es necesario.

El agua potable fresca que cumpla con los estandares de calidad para el agua potable debe estar disponible para
los trabajadores en el lugar para prevenir la deshidratacion. El término “potable” significa que el agua tiene calidad
de agua para beber (por ejemplo, el Estdndar de Agua Potable de la EPA o equivalente). Si se usan contenedores de
agua, deben mantenerse limpios, libres de residuos y de contaminacién para garantizar que los trabajadores no se
vean afectados por el agua contaminada de los contenedores sucios. Si hay evidencia (es decir, observacion visual
o documentacién) de que el agua proviene de una fuente cuestionable, el auditor debe revisar los resultados de las
pruebas de calidad del agua.

Guias de Interpretacion

Los registros deben ser legibles y, al menos detallar la fecha de la aplicacién, el tipo de fertilizante, la cantidad, el
método de aplicacién (por goteo, al voleo, etc.), donde se aplicd y el nombre del operador. Debe haber suficiente
informacién de identificacién en los registros que permita rastrear una aplicacion al sitio si es necesario.

2.08.05b
(Enmiendas
de Sueloo
Sustrato)

Sin Cambio en v3.1

Los registros deben ser legibles y, al menos detallar
la fecha de la aplicacion, el tipo de fertilizante, la
cantidad, el método de aplicacién (por goteo, al voleo,
etc.), dénde se aplicé y el nombre del operador. Debe
haber suficiente informacion de identificacion en los
registros que permita rastrear una aplicacion al sitio
si es necesario.

Los registros deben ser legibles y, al menos detallar la fecha de la aplicacién, el tipo de fertilizante, la cantidad, el
método de aplicacién (por goteo, al voleo, etc.), dénde se aplicd y el nombre del operador. Debe haber suficiente
informacién de identificacion en los registros que permita rastrear una aplicacion al sitio si es necesario.

2.08.06b
(Fertilizantes
Inorganicos)

Sin Cambio en v3.1

Los registros deben ser legibles y, al menos detallar
la fecha de la aplicacién, el tipo de fertilizante, la
cantidad, el método de aplicacidn (por goteo, al voleo,
etc.), donde se aplicd y el nombre del operador. Debe
haber suficiente informacion de identificacién en los
registros que permita rastrear una aplicacion al sitio
si es necesario.

Los registros deben ser legibles y, al menos detallar la fecha de la aplicacién, el tipo de fertilizante, la cantidad, el
método de aplicacidn (por goteo, al voleo, etc.), dénde se aplicé y el nombre del operador. Debe haber suficiente
informacién de identificacion en los registros que permita rastrear una aplicacion al sitio si es necesario.
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primus@

PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

2.08.01e
(Lodo
Cloacal
(Biosdlidos))

Sin Cambio en v3.1

Debe haber evidencia de que cada resultado de

la prueba de laboratorio (certificado de anélisis)
proporcionado sea rastreable para cada material
utilizado. (por ejemplo, CdA se rastrea a cada lote
de tratamiento de cultivo utilizado). Las pruebas
deben incluir andlisis microbioldgicos. Como
minimo, para los tratamientos de cultivos no
sintéticos (por ejemplo, tés de compost, emulsiones
de pescado, harina de pescado, harina de sangre,
"bio-fertilizantes") y para las pruebas microbianas de
compost a base de animales debe incluir Salmonella
spp., E. coli0157: H7, y Listeria monocytogenes

en Negativo o0 <DL e incluir coliformes fecales/
gramo a <1000 NMP de so¢lidos totales y cualquier
otro patégeno apropiado para la fuente de material
utilizando métodos aprobados de muestreo y prueba
(por ejemplo, AOAC y un laboratorio acreditado).

Debe haber evidencia de que cada resultado de prueba de laboratorio (certificado de andlisis) proporcionado sea
rastreable a cada material utilizado. (por ejemplo, CdA se rastrea a cada lote de tratamiento de cultivo utilizado).
Las pruebas deben incluir andlisis microbioldgicos. Como minimo, para tratamientos de cultivos no sintéticos (por
ejemplo, Té de compostaje, emulsiones de pescado, harina de pescado, harina de sangre, "bio fertilizantes") y para
las pruebas microbianas de compost de origen animal, deben incluir Salmonella spp., Listeria monocytogenesy E.
coli 0157: H7 en Negativo o <DL e incluir coliformes fecales/gramo a <1000 NMP de sdlidos totales y cualquier otro
patégeno apropiado para la fuente de material utilizando métodos aprobados de muestreo y prueba (por ejemplo,
AOAC y un laboratorio acreditado). Toda la legislacion local y nacional también se debe seguir.

Donde legalmente se permita, una tasa de muestreo reducida es posible si el material es producido por el auditado
(por ejemplo, operaciones de cultivo de hongos con produccién interna de compostaje) y ha sido sometido a un
proceso fisico/quimico/bioldgico para inactivar patégenos humanos (Salmonella spp., Listeria monocytogenesy E.
Coli 0157: H7) y muestra <1000 NMP de coliformes fecales/gramo. El auditado tiene documentacion del estudio
que valide que el material es seguro y que los registros de control del proceso (por ejemplo, registros de tiempo/
temperatura y registros de calibracion, tales como sonda de temperatura) se mantengan y estén disponibles
durante la auditorfa. Los estudios de validacién deben ser aplicables a la situacién en cuestién y se debe tener
cuidado de no sobre extrapolar. El productor debe tener pruebas de que los proveedores de compostaje tienen POE
de contaminacién cruzada y registros de temperatura/torneado.

Las siguientes opciones de plan de muestreo pueden usarse para determinar la definicién de un lote. Debe haber
una indicacién del proveedor/productor de cdmo se determinan los lotes (es decir, a partir de la informacién aqui

o de otro método). Los siguientes planes de muestreo estén tomados de las regulaciones vigentes en el estado de
California (relacionadas con los biosélidos) y de las pautas reconocidas de compost a partir del abono incluidas en
el Contrato de Comercializacion de Vegetales de Hojas verdes.

Referencia

21 CFR Parte 112 Subparte F- Enmiendas de suelos bioldgicos de origen animal y desechos humanos, para obtener
detalles sobre los procesos de tratamiento y los estandares de pruebas microbianas.

Regulaciones estatales de California para Compost (CCR Titulo 14 - Capitulo 3.1 - Articulo 7;
https://compostingcouncil.org/wp-content/uploads/2013/05/California.pdf

NOP 5021 Guia de compost y vermicompost en la produccién de cultivos organicos;
https://www.ams.usda.gov/sites/default/files/media/5021.pdf

‘ fa Powered by Azzule

azzule

© 2019 Primus Group, Inc. Todos los derechos reservados

PGFS-R-043s Resumen de Cambios a v3.1 Mayo 8, 2019 pg. 9




primus@

PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

2.08.02e
(Compostaje
a Base de
Animales)

Sin Cambio en v3.1

Debe haber evidencia de que cada resultado de

la prueba de laboratorio (certificado de anélisis)
proporcionado sea rastreable para cada material
utilizado. (por ejemplo, CdA se rastrea a cada lote
de tratamiento de cultivo utilizado). Las pruebas
deben incluir andlisis microbioldgicos. Como
minimo, para los tratamientos de cultivos no
sintéticos (por ejemplo, tés de compost, emulsiones
de pescado, harina de pescado, harina de sangre,
“bio-fertilizantes”) y para las pruebas microbianas de
compost a base de animales debe incluir Salmonella
spp., E. coli0157: H7, y Listeria monocytogenes

en Negativo o0 <DL e incluir coliformes fecales/
gramo a <1000 NMP de so¢lidos totales y cualquier
otro patégeno apropiado para la fuente de material
utilizando métodos aprobados de muestreo y prueba
(por ejemplo, AOAC y un laboratorio acreditado).

Debe haber evidencia de que cada resultado de prueba de laboratorio (certificado de andlisis) proporcionado sea
rastreable a cada material utilizado. (por ejemplo, CdA se rastrea a cada lote de tratamiento de cultivo utilizado).
Las pruebas deben incluir andlisis microbioldgicos. Como minimo, para tratamientos de cultivos no sintéticos (por
ejemplo, Té de compostaje, emulsiones de pescado, harina de pescado, harina de sangre, "bio fertilizantes") y para
las pruebas microbianas de compost de origen animal, deben incluir Salmonella spp., Listeria monocytogenes y E.
coli 0157: H7 en Negativo o <DL e incluir coliformes fecales/gramo a <1000 NMP de sdlidos totales y cualquier otro
patégeno apropiado para la fuente de material utilizando métodos aprobados de muestreo y prueba (por ejemplo,
AOAC y un laboratorio acreditado). Toda la legislacion local y nacional también se debe seguir.

Donde legalmente se permita, una tasa de muestreo reducida es posible si el material es producido por el auditado
(por ejemplo, operaciones de cultivo de hongos con produccion interna de compostaje) y ha sido sometido a un
proceso fisico/quimico/biolégico para inactivar patégenos humanos (Salmonella spp., Listeria monocytogenesy E.
Coli 0157: H7) y muestra <1000 NMP de coliformes fecales/gramo. El auditado tiene documentacion del estudio
que valide que el material es seguro y que los registros de control del proceso (por ejemplo, registros de tiempo/
temperatura y registros de calibracion, tales como sonda de temperatura) se mantengan y estén disponibles
durante la auditorfa. Los estudios de validacién deben ser aplicables a la situacién en cuestién y se debe tener
cuidado de no sobre extrapolar. El productor debe tener pruebas de que los proveedores de compostaje tienen POE
de contaminacién cruzada y registros de temperatura/torneado.

Las siguientes opciones de plan de muestreo pueden usarse para determinar la definicién de un lote. Debe haber
una indicacién del proveedor/productor de cdmo se determinan los lotes (es decir, a partir de la informacién aqui

o de otro método). Los siguientes planes de muestreo estén tomados de las regulaciones vigentes en el estado de
California (relacionadas con los biosélidos) y de las pautas reconocidas de compost a partir del abono incluidas en
el Contrato de Comercializacion de Vegetales de Hojas verdes.

Referencia

21 CFR Parte 112 Subparte F- Enmiendas de suelos bioldgicos de origen animal y desechos humanos, para obtener
detalles sobre los procesos de tratamiento y los estandares de pruebas microbianas.

Regulaciones estatales de California para Compost (CCR Titulo 14 - Capitulo 3.1 - Articulo 7;
https://compostingcouncil.org/wp-content/uploads/2013/05/California.pdf

NOP 5021 Guia de compost y vermicompost en la produccién de cultivos organicos;
https://www.ams.usda.gov/sites/default/files/media/5021.pdf
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PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

2.08.03e
(Estiércol
Animal No
Tratado)

Sin Cambio en v3.1

Debe haber evidencia de que cada resultado de

la prueba de laboratorio (certificado de anélisis)
proporcionado sea rastreable para cada material
utilizado. (por ejemplo, CdA se rastrea a cada lote
de tratamiento de cultivo utilizado). Las pruebas
deben incluir andlisis microbioldgicos. Como
minimo, para los tratamientos de cultivos no
sintéticos (por ejemplo, tés de compost, emulsiones
de pescado, harina de pescado, harina de sangre,
“bio-fertilizantes”) y para las pruebas microbianas de
compost a base de animales debe incluir Salmonella
spp., E. coli0157: H7, y Listeria monocytogenes

en Negativo o0 <DL e incluir coliformes fecales/
gramo a <1000 NMP de so¢lidos totales y cualquier
otro patégeno apropiado para la fuente de material
utilizando métodos aprobados de muestreo y prueba
(por ejemplo, AOAC y un laboratorio acreditado).

Debe haber evidencia de que cada resultado de prueba de laboratorio (certificado de andlisis) proporcionado sea
rastreable a cada material utilizado. (por ejemplo, CdA se rastrea a cada lote de tratamiento de cultivo utilizado).
Las pruebas deben incluir andlisis microbioldgicos. Como minimo, para tratamientos de cultivos no sintéticos (por
ejemplo, Té de compostaje, emulsiones de pescado, harina de pescado, harina de sangre, "bio fertilizantes") y para
las pruebas microbianas de compost de origen animal, deben incluir Salmonella spp., Listeria monocytogenesy E.
coli 0157: H7 en Negativo o <DL e incluir coliformes fecales/gramo a <1000 NMP de sdlidos totales y cualquier otro
patégeno apropiado para la fuente de material utilizando métodos aprobados de muestreo y prueba (por ejemplo,
AOAC y un laboratorio acreditado). Toda la legislacion local y nacional también se debe seguir.

Donde legalmente se permita, una tasa de muestreo reducida es posible si el material es producido por el auditado
(por ejemplo, operaciones de cultivo de hongos con produccidn interna de compostaje) y ha sido sometido a un
proceso fisico/quimico/bioldgico para inactivar patégenos humanos (Salmonella spp., Listeria monocytogenesy E.
coli 0157: H7) y muestra <1000 NMP de coliformes fecales/gramo. El auditado tiene documentacién del estudio
que valide que el material es seguro y que los registros de control del proceso (por ejemplo, registros de tiempo/
temperatura y registros de calibracion, tales como sonda de temperatura) se mantengan y estén disponibles
durante la auditorfa. Los estudios de validacién deben ser aplicables a la situacién en cuestién y se debe tener
cuidado de no sobre extrapolar. El productor debe tener pruebas de que los proveedores de compostaje tienen POE
de contaminacién cruzada y registros de temperatura/torneado.

Las siguientes opciones de plan de muestreo pueden usarse para determinar la definicién de un lote. Debe haber
una indicacién del proveedor/productor de cdmo se determinan los lotes (es decir, a partir de la informacién aqui

o de otro método). Los siguientes planes de muestreo estén tomados de las regulaciones vigentes en el estado de
California (relacionadas con los biosélidos) y de las pautas reconocidas de compost a partir del abono incluidas en
el Contrato de Comercializacién de Vegetales de Hojas verdes.

Referencia

21 CFR Parte 112 Subparte F- Enmiendas de suelos bioldgicos de origen animal y desechos humanos, para obtener
detalles sobre los procesos de tratamiento y los estandares de pruebas microbianas.

Regulaciones estatales de California para Compost (CCR Titulo 14 - Capitulo 3.1 - Articulo 7;
https://compostingcouncil.org/wp-content/uploads/2013/05/California.pdf

NOP 5021 Guia de compost y vermicompost en la produccién de cultivos organicos;
https://www.ams.usda.gov/sites/default/files/media/5021.pdf
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PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

2.08.04e
(Tratamientos
de Cultivos
no Sintéticos)

Sin Cambio en v3.1

Debe haber evidencia de que cada resultado de

la prueba de laboratorio (certificado de anélisis)
proporcionado sea rastreable para cada material
utilizado. (por ejemplo, CdA se rastrea a cada lote
de tratamiento de cultivo utilizado). Las pruebas
deben incluir andlisis microbioldgicos. Como
minimo, para los tratamientos de cultivos no
sintéticos (por ejemplo, tés de compost, emulsiones
de pescado, harina de pescado, harina de sangre,
"bio-fertilizantes") y para las pruebas microbianas de
compost a base de animales debe incluir Salmonella
spp., E. coli 0157: H7, y Listeria monocytogenes

en Negativo o0 <DL e incluir coliformes fecales/
gramo a <1000 MPN de s¢lidos totales y cualquier
otro patégeno apropiado para la fuente de material
utilizando métodos aprobados de muestreo y prueba
(por ejemplo, AOAC y un laboratorio acreditado).

Debe haber evidencia de que cada resultado de prueba de laboratorio (certificado de andlisis) proporcionado sea
rastreable a cada material utilizado. (por ejemplo, CdA se rastrea a cada lote de tratamiento de cultivo utilizado).
Las pruebas deben incluir andlisis microbioldgicos. Como minimo, para tratamientos de cultivos no sintéticos (por
ejemplo, Té de compostaje, emulsiones de pescado, harina de pescado, harina de sangre, "bio fertilizantes") y para
las pruebas microbianas de compost de origen animal, deben incluir Salmonella spp., Listeria monocytogenesy E.
coli 0157: H7 en Negativo o <DL e incluir coliformes fecales/gramo a <1000 NMP de sdlidos totales y cualquier otro
patégeno apropiado para la fuente de material utilizando métodos aprobados de muestreo y prueba (por ejemplo,
AOAC y un laboratorio acreditado). Toda la legislacion local y nacional también se debe seguir.

Donde legalmente se permita, una tasa de muestreo reducida es posible si el material es producido por el auditado
(por ejemplo, operaciones de cultivo de hongos con produccidn interna de compostaje) y ha sido sometido a un
proceso fisico/quimico/bioldgico para inactivar patégenos humanos (Salmonella spp., Listeria monocytogenesy E.
coli 0157: H7) y muestra <1000 NMP de coliformes fecales/gramo. El auditado tiene documentacién del estudio
que valide que el material es seguro y que los registros de control del proceso (por ejemplo, registros de tiempo/
temperatura y registros de calibracion, tales como sonda de temperatura) se mantengan y estén disponibles
durante la auditorfa. Los estudios de validacién deben ser aplicables a la situacién en cuestién y se debe tener
cuidado de no sobre extrapolar. El productor debe tener pruebas de que los proveedores de compostaje tienen POE
de contaminacién cruzada y registros de temperatura/torneado.

Las siguientes opciones de plan de muestreo pueden usarse para determinar la definicién de un lote. Debe haber
una indicacién del proveedor/productor de cdmo se determinan los lotes (es decir, a partir de la informacién aqui

o de otro método). Los siguientes planes de muestreo estén tomados de las regulaciones vigentes en el estado de
California (relacionadas con los biosélidos) y de las pautas reconocidas de compost a partir del abono incluidas en
el Contrato de Comercializacién de Vegetales de Hojas verdes.

Referencia

21 CFR Parte 112 Subparte F- Enmiendas de suelos bioldgicos de origen animal y desechos humanos, para obtener
detalles sobre los procesos de tratamiento y los estandares de pruebas microbianas.

Regulaciones estatales de California para Compost (CCR Titulo 14 - Capitulo 3.1 - Articulo 7;
https://compostingcouncil.org/wp-content/uploads/2013/05/California.pdf

NOP 5021 Guia de compost y vermicompost en la produccién de cultivos organicos;
https://www.ams.usda.gov/sites/default/files/media/5021.pdf

Pregunta removida del médulo de
Granja debido a la pregunta ";Hay
certificados de Analisis (CdA)

2.08.02g de los proveedores que cubren
2.08.04g las pruebas de patégenos (més . .
2.08.05e cualquier otra prueba legal/de Removida Removida
2.08.06d buenas practicas requerida) y el
productor tiene cartas de garantfa
relevantes con respecto a los POE
y registros del proveedor?”
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IRRIGACION / USO DEL AGUA

Ndmero

2.09.01a
(municipal/
distrito)

Pregunta

iSe realizan pruebas genéricas
de E. coli en el agua (tomadas

de la fuente de uso practica més
cercana) a la frecuencia requerida
y/o esperada? UN PUNTO

CERO (NO CUMPLIMIENTO)
DE CALIFICACION EN ESTA
PREGUNTA RESULTA EN UNA
FALLA AUTOMATICA DE ESTA
AUDITORIA.

PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

Expectativa

Las muestras de agua deben tomarse tan cerca

del punto de uso como sea préctico. Se requiere al
menos una muestra por sistema de distribucion. Si
hay multiples puntos de muestreo en un sistema

de distribucidn, entonces se toman muestras de
una ubicacion diferente en cada prueba (hagalo
aleatoriamente o gire las ubicaciones).

Para las operaciones de Granja e Invernadero, una
muestra por fuente de agua se recolecta y prueba
antes de su uso si es > 60 dfas desde la Gltima
prueba de la fuente de agua. Se toman muestras
adicionales al menos mensualmente durante el uso
de la fuente de agua. Una prueba menos frecuente
es aceptable si esta respaldada por una evaluacion
de riesgo valida, aunque deberfa haber al menos una
prueba de agua por temporada. Donde hay requisitos
federales, nacionales o locales més estrictos, estos
requisitos deben seguirse. UN PUNTO CERO

(NO CUMPLIMIENTO) DE CALIFICACION EN
ESTA PREGUNTA RESULTA EN UNA FALLA
AUTOMATICA DE ESTA AUDITORIA.

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

Guias de Interpretacion

Las pruebas de agua microbiana, incluida la E. Coli genérica, deben realizarse para todas las fuentes de agua
utilizadas para cualquier actividad de cultivo, como proteccién de cultivos/fertilizantes y programas de prevencion
de heladas o congelacion. Las muestras de agua deben tomarse tan cerca del punto de uso como sea posible. Se
requiere al menos una muestra por sistema de distribucidn. Si hay multiples puntos de muestreo en un sistema

de distribucidn, entonces se deben tomar muestras de una ubicacion diferente en cada prueba (aleatorizar o rotar
ubicaciones).

Para las operaciones de invernadero y granja, se debe recolectar y analizar una muestra por fuente de agua

antes de su uso si >60 dias desde la Gltima prueba de la fuente de agua. Se deben tomar muestras adicionales

al menos mensualmente durante el uso de la fuente de agua. Si se cuenta con el respaldo de una evaluacién

de riesgos valida, las pruebas menos frecuentes son aceptables, aunque debe haber al menos una prueba de

agua por temporada. Cuando existan requisitos federales, nacionales o locales mas estrictos, se deben cumplir
estos requisitos. Si se utiliza una evaluacién de riesgos para definir la frecuencia, debe incluir como minimo la
fuente de agua, el método de aplicacién (contacto del producto comestible frente al contacto con el producto no
comestible), referencia o evidencia a los datos histdricos microbianos de la fuente de agua, y su vulnerabilidad a
la contaminacién. Una fuente de agua vulnerable es aquella en la que existe un riesgo potencial de contaminacion
por materia fecal (por ejemplo, animales que pastan aguas arriba de un punto de extraccion del rio, la sobrecarga
de una planta de tratamiento de aguas residuales por aguas pluviales) u otros factores de riesgo potenciales. Como
ejemplos, las fuentes vulnerables pueden ser aguas superficiales (rios, lagos, estanques naturales), reservorios
suministrados por agua de pozo o agua de lluvia, agua subterranea recolectada de pozos poco profundos. Otras
fuentes pueden ser vulnerables en circunstancias especificas y el grado de vulnerabilidad debe ser establecido por
la evaluacion de riesgos del productor. En el caso de que la evaluacién de riesgos indique riesgos de contaminacion,
la operacion debe implementar medidas adecuadas para prevenir y/o mitigar la contaminacion del producto. UN
PUNTO CERO (NO CUMPLIMIENTO) DE CALIFICACION EN ESTA PREGUNTA RESULTA EN UNA FALLA
AUTOMATICA DE ESTA AUDITORIA. Referencias: https://extension.psu.edu/safe-uses-of-agricultural-water
https://gaps.cornell.edu/educational-materials/decision-trees/agricultural-water-production/
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PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

2.09.02a
(Pozo)

iSe realizan pruebas genéricas
de E. coli en el agua (tomadas

de la fuente de uso practica més
cercana) a la frecuencia requerida
y/o esperada? UN PUNTO

CERO (NO CUMPLIMIENTO)
DE CALIFICACION EN ESTA
PREGUNTA RESULTA EN UNA
FALLA AUTOMATICA DE ESTA
AUDITORIA.

Las muestras de agua deben tomarse tan cerca

del punto de uso como sea préctico. Se requiere al
menos una muestra por sistema de distribucion. Si
hay multiples puntos de muestreo en un sistema

de distribucidn, entonces se toman muestras de
una ubicacion diferente en cada prueba (hagalo
aleatoriamente o gire las ubicaciones).

Para las operaciones de Granja e Invernadero, una
muestra por fuente de agua se recolecta y prueba
antes de su uso si es > 60 dfas desde la Gltima
prueba de la fuente de agua. Se toman muestras
adicionales al menos mensualmente durante el uso
de la fuente de agua. Una prueba menos frecuente
es aceptable si esta respaldada por una evaluacion
de riesgo valida, aunque deberfa haber al menos una
prueba de agua por temporada. Donde hay requisitos
federales, nacionales o locales més estrictos, estos
requisitos deben seguirse. UN PUNTO CERO

(NO CUMPLIMIENTO) DE CALIFICACION EN
ESTA PREGUNTA RESULTA EN UNA FALLA
AUTOMATICA DE ESTA AUDITORIA.

Las pruebas de agua microbiana, incluida la E. Coli genérica, deben realizarse para todas las fuentes de agua
utilizadas para cualquier actividad de cultivo, como proteccién de cultivos/fertilizantes y programas de prevencion
de heladas o congelacion. Las muestras de agua deben tomarse tan cerca del punto de uso como sea posible. Se
requiere al menos una muestra por sistema de distribucidn. Si hay multiples puntos de muestreo en un sistema

de distribucidn, entonces se deben tomar muestras de una ubicacion diferente en cada prueba (aleatorizar o rotar
ubicaciones).

Para las operaciones de invernadero y granja, se debe recolectar y analizar una muestra por fuente de agua

antes de su uso si >60 dias desde la tltima prueba de la fuente de agua. Se deben tomar muestras adicionales

al menos mensualmente durante el uso de la fuente de agua. Si se cuenta con el respaldo de una evaluacién

de riesgos valida, las pruebas menos frecuentes son aceptables, aunque debe haber al menos una prueba de

agua por temporada. Cuando existan requisitos federales, nacionales o locales mas estrictos, se deben cumplir
estos requisitos. Si se utiliza una evaluacién de riesgos para definir la frecuencia, debe incluir como minimo la
fuente de agua, el método de aplicacién (contacto del producto comestible frente al contacto con el producto no
comestible), referencia o evidencia a los datos histdricos microbianos de la fuente de agua, y su vulnerabilidad a
la contaminacién. Una fuente de agua vulnerable es aquella en la que existe un riesgo potencial de contaminacion
por materia fecal (por ejemplo, animales que pastan aguas arriba de un punto de extraccion del rio, la sobrecarga
de una planta de tratamiento de aguas residuales por aguas pluviales) u otros factores de riesgo potenciales. Como
ejemplos, las fuentes vulnerables pueden ser aguas superficiales (rios, lagos, estanques naturales), reservorios
suministrados por agua de pozo o agua de lluvia, agua subterranea recolectada de pozos poco profundos. Otras
fuentes pueden ser vulnerables en circunstancias especificas y el grado de vulnerabilidad debe ser establecido por
la evaluacion de riesgos del productor. En el caso de que la evaluacién de riesgos indique riesgos de contaminacion,
la operacion debe implementar medidas adecuadas para prevenir y/o mitigar la contaminacion del producto. UN
PUNTO CERO (NO CUMPLIMIENTO) DE CALIFICACION EN ESTA PREGUNTA RESULTA EN UNA FALLA
AUTOMATICA DE ESTA AUDITORIA. Referencias: https://extension.psu.edu/safe-uses-of-agricultural-water
https://gaps.cornell.edu/educational-materials/decision-trees/agricultural-water-production/
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PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

2.09.03a
(Agua
Superficial
que no
Fluye)

iSe realizan pruebas genéricas
de E. coli en el agua (tomadas

de la fuente de uso practica més
cercana) a la frecuencia requerida
y/o esperada? UN PUNTO

CERO (NO CUMPLIMIENTO)
DE CALIFICACION EN ESTA
PREGUNTA RESULTA EN UNA
FALLA AUTOMATICA DE ESTA
AUDITORIA.

Las muestras de agua deben tomarse tan cerca

del punto de uso como sea préctico. Se requiere al
menos una muestra por sistema de distribucion. Si
hay multiples puntos de muestreo en un sistema

de distribucidn, entonces se toman muestras de
una ubicacion diferente en cada prueba (hagalo
aleatoriamente o gire las ubicaciones).

Para las operaciones de Granja e Invernadero, una
muestra por fuente de agua se recolecta y prueba
antes de su uso si es > 60 dfas desde la Gltima
prueba de la fuente de agua. Se toman muestras
adicionales al menos mensualmente durante el uso
de la fuente de agua. Una prueba menos frecuente
es aceptable si esta respaldada por una evaluacion
de riesgo valida, aunque deberfa haber al menos una
prueba de agua por temporada. Donde hay requisitos
federales, nacionales o locales més estrictos, estos
requisitos deben seguirse. UN PUNTO CERO

(NO CUMPLIMIENTO) DE CALIFICACION EN
ESTA PREGUNTA RESULTA EN UNA FALLA
AUTOMATICA DE ESTA AUDITORIA.

Las pruebas de agua microbiana, incluida la E. Coli genérica, deben realizarse para todas las fuentes de agua
utilizadas para cualquier actividad de cultivo, como proteccién de cultivos/fertilizantes y programas de prevencion
de heladas o congelacion. Las muestras de agua deben tomarse tan cerca del punto de uso como sea posible. Se
requiere al menos una muestra por sistema de distribucidn. Si hay multiples puntos de muestreo en un sistema

de distribucidn, entonces se deben tomar muestras de una ubicacion diferente en cada prueba (aleatorizar o rotar
ubicaciones).

Para las operaciones de invernadero y granja, se debe recolectar y analizar una muestra por fuente de agua

antes de su uso si >60 dias desde la tltima prueba de la fuente de agua. Se deben tomar muestras adicionales

al menos mensualmente durante el uso de la fuente de agua. Si se cuenta con el respaldo de una evaluacién

de riesgos valida, las pruebas menos frecuentes son aceptables, aunque debe haber al menos una prueba de

agua por temporada. Cuando existan requisitos federales, nacionales o locales mas estrictos, se deben cumplir
estos requisitos. Si se utiliza una evaluacién de riesgos para definir la frecuencia, debe incluir como minimo la
fuente de agua, el método de aplicacién (contacto del producto comestible frente al contacto con el producto no
comestible), referencia o evidencia a los datos histdricos microbianos de la fuente de agua, y su vulnerabilidad a
la contaminacién. Una fuente de agua vulnerable es aquella en la que existe un riesgo potencial de contaminacion
por materia fecal (por ejemplo, animales que pastan aguas arriba de un punto de extraccion del rio, la sobrecarga
de una planta de tratamiento de aguas residuales por aguas pluviales) u otros factores de riesgo potenciales. Como
ejemplos, las fuentes vulnerables pueden ser aguas superficiales (rios, lagos, estanques naturales), reservorios
suministrados por agua de pozo o agua de lluvia, agua subterranea recolectada de pozos poco profundos. Otras
fuentes pueden ser vulnerables en circunstancias especificas y el grado de vulnerabilidad debe ser establecido por
la evaluacion de riesgos del productor. En el caso de que la evaluacién de riesgos indique riesgos de contaminacion,
la operacion debe implementar medidas adecuadas para prevenir y/o mitigar la contaminacion del producto. UN
PUNTO CERO (NO CUMPLIMIENTO) DE CALIFICACION EN ESTA PREGUNTA RESULTA EN UNA FALLA
AUTOMATICA DE ESTA AUDITORIA. Referencias: https://extension.psu.edu/safe-uses-of-agricultural-water
https://gaps.cornell.edu/educational-materials/decision-trees/agricultural-water-production/
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PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

2.09.04a
(Agua
Superficial
De Flujo
Abierto)

iSe realizan pruebas genéricas
de E. coli en el agua (tomadas

de la fuente de uso practica més
cercana) a la frecuencia requerida
y/o esperada? UN PUNTO

CERO (NO CUMPLIMIENTO)
DE CALIFICACION EN ESTA
PREGUNTA RESULTA EN UNA
FALLA AUTOMATICA DE ESTA
AUDITORIA.

Las muestras de agua deben tomarse tan cerca

del punto de uso como sea préctico. Se requiere al
menos una muestra por sistema de distribucion. Si
hay multiples puntos de muestreo en un sistema

de distribucidn, entonces se toman muestras de
una ubicacion diferente en cada prueba (hagalo
aleatoriamente o gire las ubicaciones).

Para las operaciones de Granja e Invernadero, una
muestra por fuente de agua se recolecta y prueba
antes de su uso si es > 60 dfas desde la Gltima
prueba de la fuente de agua. Se toman muestras
adicionales al menos mensualmente durante el uso
de la fuente de agua. Una prueba menos frecuente
es aceptable si esta respaldada por una evaluacion
de riesgo valida, aunque deberfa haber al menos una
prueba de agua por temporada. Donde hay requisitos
federales, nacionales o locales més estrictos, estos
requisitos deben seguirse. UN PUNTO CERO

(NO CUMPLIMIENTO) DE CALIFICACION EN
ESTA PREGUNTA RESULTA EN UNA FALLA
AUTOMATICA DE ESTA AUDITORIA.

Las pruebas de agua microbiana, incluida la E. Coli genérica, deben realizarse para todas las fuentes de agua
utilizadas para cualquier actividad de cultivo, como proteccién de cultivos/fertilizantes y programas de prevencion
de heladas o congelacion. Las muestras de agua deben tomarse tan cerca del punto de uso como sea posible. Se
requiere al menos una muestra por sistema de distribucidn. Si hay multiples puntos de muestreo en un sistema

de distribucidn, entonces se deben tomar muestras de una ubicacion diferente en cada prueba (aleatorizar o rotar
ubicaciones).

Para las operaciones de invernadero y granja, se debe recolectar y analizar una muestra por fuente de agua

antes de su uso si >60 dias desde la tltima prueba de la fuente de agua. Se deben tomar muestras adicionales

al menos mensualmente durante el uso de la fuente de agua. Si se cuenta con el respaldo de una evaluacién

de riesgos valida, las pruebas menos frecuentes son aceptables, aunque debe haber al menos una prueba de

agua por temporada. Cuando existan requisitos federales, nacionales o locales mas estrictos, se deben cumplir
estos requisitos. Si se utiliza una evaluacién de riesgos para definir la frecuencia, debe incluir como minimo la
fuente de agua, el método de aplicacién (contacto del producto comestible frente al contacto con el producto no
comestible), referencia o evidencia a los datos histdricos microbianos de la fuente de agua, y su vulnerabilidad a
la contaminacién. Una fuente de agua vulnerable es aquella en la que existe un riesgo potencial de contaminacion
por materia fecal (por ejemplo, animales que pastan aguas arriba de un punto de extraccion del rio, la sobrecarga
de una planta de tratamiento de aguas residuales por aguas pluviales) u otros factores de riesgo potenciales. Como
ejemplos, las fuentes vulnerables pueden ser aguas superficiales (rios, lagos, estanques naturales), reservorios
suministrados por agua de pozo o agua de lluvia, agua subterranea recolectada de pozos poco profundos. Otras
fuentes pueden ser vulnerables en circunstancias especificas y el grado de vulnerabilidad debe ser establecido por
la evaluacion de riesgos del productor. En el caso de que la evaluacién de riesgos indique riesgos de contaminacion,
la operacion debe implementar medidas adecuadas para prevenir y/o mitigar la contaminacion del producto. UN
PUNTO CERO (NO CUMPLIMIENTO) DE CALIFICACION EN ESTA PREGUNTA RESULTA EN UNA FALLA
AUTOMATICA DE ESTA AUDITORIA. Referencias: https://extension.psu.edu/safe-uses-of-agricultural-water
https://gaps.cornell.edu/educational-materials/decision-trees/agricultural-water-production/
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PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

2.09.05a
(Agua
Recuperada)

iSe realizan pruebas genéricas
de E. coli en el agua (tomadas

de la fuente de uso practica més
cercana) a la frecuencia requerida
y/o esperada? UN PUNTO

CERO (NO CUMPLIMIENTO)
DE CALIFICACION EN ESTA
PREGUNTA RESULTA EN UNA
FALLA AUTOMATICA DE ESTA
AUDITORIA.

Las muestras de agua deben tomarse tan cerca

del punto de uso como sea préctico. Se requiere al
menos una muestra por sistema de distribucion. Si
hay multiples puntos de muestreo en un sistema

de distribucidn, entonces se toman muestras de
una ubicacion diferente en cada prueba (hagalo
aleatoriamente o gire las ubicaciones).

Para las operaciones de Granja e Invernadero, una
muestra por fuente de agua se recolecta y prueba
antes de su uso si es > 60 dfas desde la Gltima
prueba de la fuente de agua. Se toman muestras
adicionales al menos mensualmente durante el uso
de la fuente de agua. Una prueba menos frecuente
es aceptable si esta respaldada por una evaluacion
de riesgo valida, aunque deberfa haber al menos una
prueba de agua por temporada. Donde hay requisitos
federales, nacionales o locales més estrictos, estos
requisitos deben seguirse. UN PUNTO CERO

(NO CUMPLIMIENTO) DE CALIFICACION EN
ESTA PREGUNTA RESULTA EN UNA FALLA
AUTOMATICA DE ESTA AUDITORIA.

Las pruebas de agua microbiana, incluida la E. Coli genérica, deben realizarse para todas las fuentes de agua
utilizadas para cualquier actividad de cultivo, como proteccién de cultivos/fertilizantes y programas de prevencion
de heladas o congelacion. Las muestras de agua deben tomarse tan cerca del punto de uso como sea posible. Se
requiere al menos una muestra por sistema de distribucidn. Si hay multiples puntos de muestreo en un sistema

de distribucidn, entonces se deben tomar muestras de una ubicacion diferente en cada prueba (aleatorizar o rotar
ubicaciones).

Para las operaciones de invernadero y granja, se debe recolectar y analizar una muestra por fuente de agua

antes de su uso si >60 dias desde la tltima prueba de la fuente de agua. Se deben tomar muestras adicionales

al menos mensualmente durante el uso de la fuente de agua. Si se cuenta con el respaldo de una evaluacién

de riesgos valida, las pruebas menos frecuentes son aceptables, aunque debe haber al menos una prueba de

agua por temporada. Cuando existan requisitos federales, nacionales o locales mas estrictos, se deben cumplir
estos requisitos. Si se utiliza una evaluacién de riesgos para definir la frecuencia, debe incluir como minimo la
fuente de agua, el método de aplicacién (contacto del producto comestible frente al contacto con el producto no
comestible), referencia o evidencia a los datos histdricos microbianos de la fuente de agua, y su vulnerabilidad a
la contaminacién. Una fuente de agua vulnerable es aquella en la que existe un riesgo potencial de contaminacion
por materia fecal (por ejemplo, animales que pastan aguas arriba de un punto de extraccion del rio, la sobrecarga
de una planta de tratamiento de aguas residuales por aguas pluviales) u otros factores de riesgo potenciales. Como
ejemplos, las fuentes vulnerables pueden ser aguas superficiales (rios, lagos, estanques naturales), reservorios
suministrados por agua de pozo o agua de lluvia, agua subterranea recolectada de pozos poco profundos. Otras
fuentes pueden ser vulnerables en circunstancias especificas y el grado de vulnerabilidad debe ser establecido por
la evaluacion de riesgos del productor. En el caso de que la evaluacién de riesgos indique riesgos de contaminacion,
la operacion debe implementar medidas adecuadas para prevenir y/o mitigar la contaminacion del producto. UN
PUNTO CERO (NO CUMPLIMIENTO) DE CALIFICACION EN ESTA PREGUNTA RESULTA EN UNA FALLA
AUTOMATICA DE ESTA AUDITORIA. Referencias: https://extension.psu.edu/safe-uses-of-agricultural-water
https://gaps.cornell.edu/educational-materials/decision-trees/agricultural-water-production/
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PRIMUSGFS v3.1
RESUMEN DE CAMBIOS

MODULO 2: GRANJA
RESUMEN DE CAMBIOS DE LA VERSION 3.0 A LA VERSION 3.1

2.09.06a
(Agua de
Embalse)

iSe realizan pruebas genéricas
de E. coli en el agua (tomadas

de la fuente de uso practica més
cercana) a la frecuencia requerida
y/o esperada? UN PUNTO

CERO (NO CUMPLIMIENTO)
DE CALIFICACION EN ESTA
PREGUNTA RESULTA EN UNA
FALLA AUTOMATICA DE ESTA
AUDITORIA.

Las muestras de agua deben tomarse tan cerca

del punto de uso como sea préctico. Se requiere al
menos una muestra por sistema de distribucion. Si
hay multiples puntos de muestreo en un sistema

de distribucidn, entonces se toman muestras de
una ubicacion diferente en cada prueba (hagalo
aleatoriamente o gire las ubicaciones).

Para las operaciones de Granja e Invernadero, una
muestra por fuente de agua se recolecta y prueba
antes de su uso si es > 60 dfas desde la Gltima
prueba de la fuente de agua. Se toman muestras
adicionales al menos mensualmente durante el uso
de la fuente de agua. Una prueba menos frecuente
es aceptable si esta respaldada por una evaluacion
de riesgo valida, aunque deberfa haber al menos una
prueba de agua por temporada. Donde hay requisitos
federales, nacionales o locales més estrictos, estos
requisitos deben seguirse. UN PUNTO CERO

(NO CUMPLIMIENTO) DE CALIFICACION EN
ESTA PREGUNTA RESULTA EN UNA FALLA
AUTOMATICA DE ESTA AUDITORIA.

Las pruebas de agua microbiana, incluida la E. Coli genérica, deben realizarse para todas las fuentes de agua
utilizadas para cualquier actividad de cultivo, como proteccién de cultivos/fertilizantes y programas de prevencion
de heladas o congelacion. Las muestras de agua deben tomarse tan cerca del punto de uso como sea posible. Se
requiere al menos una muestra por sistema de distribucidn. Si hay multiples puntos de muestreo en un sistema

de distribucidn, entonces se deben tomar muestras de una ubicacion diferente en cada prueba (aleatorizar o rotar
ubicaciones).

Para las operaciones de invernadero y granja, se debe recolectar y analizar una muestra por fuente de agua

antes de su uso si >60 dias desde la tltima prueba de la fuente de agua. Se deben tomar muestras adicionales

al menos mensualmente durante el uso de la fuente de agua. Si se cuenta con el respaldo de una evaluacién

de riesgos valida, las pruebas menos frecuentes son aceptables, aunque debe haber al menos una prueba de

agua por temporada. Cuando existan requisitos federales, nacionales o locales mas estrictos, se deben cumplir
estos requisitos. Si se utiliza una evaluacién de riesgos para definir la frecuencia, debe incluir como minimo la
fuente de agua, el método de aplicacién (contacto del producto comestible frente al contacto con el producto no
comestible), referencia o evidencia a los datos histdricos microbianos de la fuente de agua, y su vulnerabilidad a
la contaminacién. Una fuente de agua vulnerable es aquella en la que existe un riesgo potencial de contaminacion
por materia fecal (por ejemplo, animales que pastan aguas arriba de un punto de extraccion del rio, la sobrecarga
de una planta de tratamiento de aguas residuales por aguas pluviales) u otros factores de riesgo potenciales. Como
ejemplos, las fuentes vulnerables pueden ser aguas superficiales (rios, lagos, estanques naturales), reservorios
suministrados por agua de pozo o agua de lluvia, agua subterranea recolectada de pozos poco profundos. Otras
fuentes pueden ser vulnerables en circunstancias especificas y el grado de vulnerabilidad debe ser establecido por
la evaluacion de riesgos del productor. En el caso de que la evaluacién de riesgos indique riesgos de contaminacion,
la operacion debe implementar medidas adecuadas para prevenir y/o mitigar la contaminacion del producto. UN
PUNTO CERO (NO CUMPLIMIENTO) DE CALIFICACION EN ESTA PREGUNTA RESULTA EN UNA FALLA
AUTOMATICA DE ESTA AUDITORIA. Referencias: https://extension.psu.edu/safe-uses-of-agricultural-water
https://gaps.cornell.edu/educational-materials/decision-trees/agricultural-water-production/
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Para E.coli genérico (a menos que existan directrices/
leyes més estrictas) <126 NMP (o UFC)/100mL (media
geométrica mévil n =5) y <235NMP (o UFC)/100

ml para cualquier muestra individual. Cuando se
hayan excedido los umbrales, se deberan registrar
acciones correctivas que prevengan o mitiguen

la contaminacién del producto, que incluyan
investigaciones, anélisis de agua y si es requerido,

Para E.coli genérico (a menos que existan directrices/leyes mas estrictas) <126 NMP (o UFC)/100mL (media
geométrica mévil n =5) y <235NMP (o UFC)/100 ml para cualquier muestra individual. Cuando se hayan excedido
los umbrales, se deberén registrar acciones correctivas que prevengan o mitiguen la contaminacion del producto,
que incluyan investigaciones, andlisis de agua y si es requerido, pruebas de cultivos (E. coli 0157: H7 y Salmonella

2.09.01d pruebas de cultivos (E. coli 0157: H7 y Salmonella - . . . . S o S
(Municipal/ | Sin Cambio env3.1 tolerancia cerol. Si no se toman medidas correctivas - tolerancia cero). Si no se toman medidas correctivas, prevencién o mitigacién de la contaminacion del producto
distrito) ' evencion o mi.ti acion de la contaminacién del ' cuando hay evidencia de niveles altos o una tendencia al alza de E.coli, se puede producir una falla automatica de
producto cuando ﬁa evidencia de niveles altos o una la auditorfa. Para operaciones de Granja e Invernadero siguiendo la Regla de Seguridad de Produccién de la FDA, la
?endencia al alza deyEco// s6 puede producir una operacion debe garantizar que cumplan con los requisitos para que las muestras calculen la Media geométrica (GM)
. B 'p P . y el Umbral estadistico (STV).
falla automética de la auditoria. Para operaciones de . . o
Granja e Invernadero siguiendo la Regla de Sequridad Referencia: https://producesafetyalliance.cornell.edu/food-safety-modernization-act/produce-safety-rule/
de Produccion de la FDA, la operacion debe garantizar
que cumplan con los requisitos para que las muestras
calculen la Media geométrica (GM) y el Umbral
estadistico (STV).
Para E.coli genérico (a menos que existan directrices/
leyes mas estrictas) <126 NMP (o UFC)/100mL (media
geométrica movil n =5) y <235NMP (o UFC)/100
ml para cualquier muestra individual. Cuando se
hayan excedido los umbrales, se deberan registrar L . N . . .
. . . ara E.coli genérico (a menos que existan directrices/leyes mds estrictas) < 0 mL (media
achnes correctivas que re\;en an o miti ugen Para E.col ( tan directrices/| trictas) <126 NMP {o UFCI/100mL {med
la contaminacién delq rodpucto gue inclu z?n geométrica mavil n = 5) y <235NMP (o UFC)/100 ml para cualquier muestra individual. Cuando se hayan excedido
investigaciones anéliiis de a Iu(l sies Ze serido los umbrales, se deberan registrar acciones correctivas que prevengan o mitiguen la contaminacion del producto,
ruebai de culti‘vos (E w//.01g57_ \Ifﬁ Sa//?wne//a’— que incluyan investigaciones, andlisis de agua y si es requerido, pruebas de cultivos (£. coli 0157: H7 y Salmonella
2.09.02d Sin Cambio en v3.1 folerancia cerol. Si nolse toman ;nedi\cljas correctivas - tolerancia cero). Si no se toman medidas correctivas, prevencion o mitigacion de la contaminacién del producto
020 ’ ) ' cuando hay evidencia de niveles altos o una tendencia al alza de E.coli, se puede producir una falla automatica de
(Pozo) doh d d les al d | alza de E.col d d fall d

prevencion o mitigacion de la contaminacion del
producto cuando hay evidencia de niveles altos o una
tendencia al alza de E.coli, se puede producir una
falla automatica de la auditoria. Para operaciones de
Granja e Invernadero siguiendo la Regla de Seguridad
de Produccidn de la FDA, la operacién debe garantizar
que cumplan con los requisitos para que las muestras
calculen la Media geométrica (GM) y el Umbral
estadistico (STV).

la auditoria. Para operaciones de Granja e Invernadero siguiendo la Regla de Seguridad de Produccién de la FDA, la
operacion debe garantizar que cumplan con los requisitos para que las muestras calculen la Media geométrica (GM)
y el Umbral estadistico (STV).
Referencia:https://producesafetyalliance.cornell.edu/food-safety-modernization-act/produce-safety-rule/
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2.09.03d
(Agua
Superficial
que no
Fluye)

Sin Cambio en v3.1

Para E.coli genérico (a menos que existan directrices/
leyes més estrictas) <126 NMP (o UFC)/100mL (media
geométrica mévil n =5) y <235NMP (o UFC)/100

ml para cualquier muestra individual. Cuando se
hayan excedido los umbrales, se deberan registrar
acciones correctivas que prevengan o mitiguen

la contaminacién del producto, que incluyan
investigaciones, anélisis de agua y si es requerido,
pruebas de cultivos (E. coli 0157: H7 y Salmonella -
tolerancia cero). Si no se toman medidas correctivas,
prevencion o mitigacion de la contaminacién del
producto cuando hay evidencia de niveles altos o una
tendencia al alza de £.coli, se puede producir una
falla automética de la auditoria. Para operaciones de
Granja e Invernadero siguiendo la Regla de Seguridad
de Produccion de la FDA, la operacion debe garantizar
que cumplan con los requisitos para que las muestras
calculen la Media geométrica (GM) y el Umbral
estadistico (STV).

Para E.coli genérico (a menos que existan directrices/leyes mas estrictas) <126 NMP (o UFC)/100mL (media
geométrica mévil n =5) y <235NMP (o UFC)/100 ml para cualquier muestra individual. Cuando se hayan excedido
los umbrales, se deberén registrar acciones correctivas que prevengan o mitiguen la contaminacion del producto,
que incluyan investigaciones, andlisis de agua y si es requerido, pruebas de cultivos (E. coli 0157: H7 y Salmonella
- tolerancia cero). Si no se toman medidas correctivas, prevencion o mitigacion de la contaminacién del producto
cuando hay evidencia de niveles altos o una tendencia al alza de E.coli, se puede producir una falla automatica de
la auditorfa. Para operaciones de Granja e Invernadero siguiendo la Regla de Seguridad de Produccién de la FDA, la
operacion debe garantizar que cumplan con los requisitos para que las muestras calculen la Media geométrica (GM)
y el Umbral estadistico (STV).

Referencia: https://producesafetyalliance.cornell.edu/food-safety-modernization-act/produce-safety-rule/

2.09.04d
(Agua
Superficial
de Flujo
Abierto)

Sin Cambio en v3.1

Para E.coli genérico (a menos que existan directrices/
leyes mas estrictas) <126 NMP (o UFC)/100mL (media
geométrica movil n =5) y <235NMP (o UFC)/100

ml para cualquier muestra individual. Cuando se
hayan excedido los umbrales, se deberén registrar
acciones correctivas que prevengan o mitiguen

la contaminacidn del producto, que incluyan
investigaciones, analisis de agua y si es requerido,
pruebas de cultivos (E. coli 0157: H7 y Salmonella -
tolerancia cero). Si no se toman medidas correctivas,
prevencion o mitigacion de la contaminacion del
producto cuando hay evidencia de niveles altos o una
tendencia al alza de E.coli, se puede producir una
falla automatica de la auditoria. Para operaciones de
Granja e Invernadero siguiendo la Regla de Seguridad
de Produccion de la FDA, la operacién debe garantizar
que cumplan con los requisitos para que las muestras
calculen la Media geométrica (GM) y el Umbral
estadistico (STV).

Para E.coli genérico (a menos que existan directrices/leyes mas estrictas) <126 NMP (o UFC)/100mL (media
geométrica mavil n = 5) y <235NMP (o UFC)/100 ml para cualquier muestra individual. Cuando se hayan excedido
los umbrales, se deberan registrar acciones correctivas que prevengan o mitiguen la contaminacion del producto,
que incluyan investigaciones, andlisis de agua y si es requerido, pruebas de cultivos (£. coli 0157: H7 y Salmonella
- tolerancia cero). Si no se toman medidas correctivas, prevencion o mitigacion de la contaminacién del producto
cuando hay evidencia de niveles altos o una tendencia al alza de E.coli, se puede producir una falla automatica de
la auditoria. Para operaciones de Granja e Invernadero siguiendo la Regla de Seguridad de Produccién de la FDA, la
operacion debe garantizar que cumplan con los requisitos para que las muestras calculen la Media geométrica (GM)
y el Umbral estadistico (STV).

Referencia: https://producesafetyalliance.cornell.edu/food-safety-modernization-act/produce-safety-rule/
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2.09.05d
(Agua
Recuperada)

Sin Cambio en v3.1

Para E.coli genérico (a menos que existan directrices/
leyes més estrictas) <126 NMP (o UFC)/100mL (media
geométrica mévil n =5) y <235NMP (o UFC)/100

ml para cualquier muestra individual. Cuando se
hayan excedido los umbrales, se deberan registrar
acciones correctivas que prevengan o mitiguen

la contaminacién del producto, que incluyan
investigaciones, anélisis de agua y si es requerido,
pruebas de cultivos (E. coli 0157: H7 y Salmonella -
tolerancia cero). Si no se toman medidas correctivas,
prevencion o mitigacion de la contaminacién del
producto cuando hay evidencia de niveles altos o una
tendencia al alza de £.coli, se puede producir una
falla automética de la auditoria. Para operaciones de
Granja e Invernadero siguiendo la Regla de Seguridad
de Produccion de la FDA, la operacion debe garantizar
que cumplan con los requisitos para que las muestras
calculen la Media geométrica (GM) y el Umbral
estadistico (STV).

Para E.coli genérico (a menos que existan directrices/leyes mas estrictas) <126 NMP (o UFC)/100mL (media
geométrica mévil n =5) y <235NMP (o UFC)/100 ml para cualquier muestra individual. Cuando se hayan excedido
los umbrales, se deberén registrar acciones correctivas que prevengan o mitiguen la contaminacion del producto,
que incluyan investigaciones, andlisis de agua y si es requerido, pruebas de cultivos (E. coli 0157: H7 y Salmonella
- tolerancia cero). Si no se toman medidas correctivas, prevencion o mitigacion de la contaminacion del producto
cuando hay evidencia de niveles altos o una tendencia al alza de E.coli, se puede producir una falla automatica de
la auditorfa. Para operaciones de Granja e Invernadero siguiendo la Regla de Seguridad de Produccién de la FDA, la
operacion debe garantizar que cumplan con los requisitos para que las muestras calculen la Media geométrica (GM)
y el Umbral estadistico (STV).

Referencia: https://producesafetyalliance.cornell.edu/food-safety-modernization-act/produce-safety-rule/

2.09.06d
(Agua de
Embalse)

Sin Cambio en v3.1

Para E.coli genérico (a menos que existan directrices/
leyes mas estrictas) <126 NMP (o UFC)/100mL (media
geométrica movil n =5) y <235NMP (o UFC)/100

ml para cualquier muestra individual. Cuando se
hayan excedido los umbrales, se deberén registrar
acciones correctivas que prevengan o mitiguen

la contaminacidn del producto, que incluyan
investigaciones, analisis de agua y si es requerido,
pruebas de cultivos (E. coli 0157: H7 y Salmonella -
tolerancia cero). Si no se toman medidas correctivas,
prevencion o mitigacion de la contaminacion del
producto cuando hay evidencia de niveles altos o una
tendencia al alza de E.coli, se puede producir una
falla automatica de la auditoria. Para operaciones de
Granja e Invernadero siguiendo la Regla de Seguridad
de Produccion de la FDA, la operacién debe garantizar
que cumplan con los requisitos para que las muestras
calculen la Media geométrica (GM) y el Umbral
estadistico (STV).

Para E.coli genérico (a menos que existan directrices/leyes mas estrictas) <126 NMP (o UFC)/100mL (media
geométrica mavil n = 5) y <235NMP (o UFC)/100 ml para cualquier muestra individual. Cuando se hayan excedido
los umbrales, se deberan registrar acciones correctivas que prevengan o mitiguen la contaminacion del producto,
que incluyan investigaciones, andlisis de agua y si es requerido, pruebas de cultivos (£. coli 0157: H7 y Salmonella
- tolerancia cero). Si no se toman medidas correctivas, prevencion o mitigacion de la contaminacién del producto
cuando hay evidencia de niveles altos o una tendencia al alza de E.coli, se puede producir una falla automatica de
la auditoria. Para operaciones de Granja e Invernadero siguiendo la Regla de Seguridad de Produccién de la FDA, la
operacion debe garantizar que cumplan con los requisitos para que las muestras calculen la Media geométrica (GM)
y el Umbral estadistico (STV).

Referencia: https://producesafetyalliance.cornell.edu/food-safety-modernization-act/produce-safety-rule/
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Pregunta no

2.09.07: ;Se utiliza la agricultura
de secano en la operacion de

Pregunta de recopilacion de informacion: se refiere a

Puntos Totales: (0 puntos). Pregunta de recopilacion de informacién: se refiere a la produccion de cultivos que se

de almacenamiento esta bien
mantenido?

USO DE PESTICIDAS

Nimero

2.10.02

Pregunta

Sin Cambio en v3.1

Expectativa

Todos los pesticidas deben estar registrados para
dicho uso, segun lo exige la normativa vigente, y
deben utilizarse de acuerdo con las instrucciones de
la etiqueta. N/A solo se permite cuando no existe
informacioén de registro/autorizacion para que los
pesticidas se utilicen en los cultivos objetivo en el
pais de produccion.

incluida en . la produccion de cultivos que se basa Ginicamente en - Lo
cultivo? (Solamente para el o basa nicamente en la lluvia directa.
v3.0 . . la lluvia directa.
mddulo de Granja)
. - Debe haber una evaluacién documentada para cada fuente de agua utilizada en el érea de cultivo. Antes de la
2.09.08: ;Existe una evaluacion . . . - : . .
primera siembra estacional y al menos una vez al afio y cuando se realizan cambios en el sistema, debe haber
documentada de cada fuente . . . . . o
una evaluacion de riesgos documentada para cada fuente de agua que cubra posibles peligros fisicos, quimicos
de agua que cubra el acceso de . . L . . o
los animales. la contaminacién y bioldgicos por acceso de animales, contaminacién aguas arriba/escorrentia, condicién adecuada de pozo,
o . tratamiento de agua, captura de agua, reflujo, mantenimiento, contaminacion cruzada por lixiviacion, conexiones
aguas arriba/escorrenta, el . . - . . . . .
. . cruzadas, sistemas de recirculacion de agua, etc. Si se usa riego por inundacion o por surcos, debe haber ejemplos
2.09.07 estado adecuado del pozo, el Sin Cambio en v3.1 . - P .
. . de cémo la operacién esta minimizando el riesgo.
tratamiento del agua, reflujo, . o ; ) . .
. L Las operaciones de granja e invernadero que siguen a la LGMA de Arizona o California, donde las evaluaciones
mantenimiento, contaminacion : . . . : : !
T de riesgo sugieren una necesidad, las aguas superficiales que pasan a una distancia de 400 pies (121 metros) de
cruzada por lixiviacion, sistemas ) i . o
. . una CAFO con méas de 80,000 cabezas, deben tratarse para cumplir con los criterios de aceptacion microbiana
de recirculacion de agua, etc., S . L - : : S
. para E. coli genérico de negativo o < limite de deteccién (MPN o CFU / 100mL) si se usa en cualquier aplicacion de
segun corresponda? o :
irrigacion en el nivel de campo dentro de las dos semanas de la cosecha programada.
2.09.09: ;Hay dispositivos de
prevencion de reflujo en todas las
2.09.08 lineas principales, incluso donde Sin Cambio en v3.1 Sin Cambio en v3.1
se realizan aplicaciones quimicas,
de fertilizantes y pesticidas?
2.09.10: Si la operacion
almacena agua (tanque, cisterna,
2.09.09 contenedor), ;el contenedor Sin Cambio en v3.1 Sin Cambio en v3.1

Guias de Interpretacion

Todos los pesticidas deben estar registrados para dicho uso, segn lo exige la normativa vigente, y deben utilizarse
de acuerdo con las instrucciones de la etiqueta. N/A solo se permite cuando no existe informacion de registro/
autorizacion para que los pesticidas se utilicen en los cultivos objetivo en el pais de produccion.
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2.10.03

Cuando los productos estan
destinados a la exportacion ;Los
registros muestran que solo se
usan pesticidas aprobados para
su uso en los mercado(s) de
destino y que cumplen todos los
requisitos de las instrucciones de
la etiqueta, de registro nacional
(por ejemplo, EPA) y de cualquier
reglamentacién federal, estatal

o local y sus lineamientos? Se
requieren acciones correctivas
si es No Cumplimiento. Si

las acciones correctivas

no son proporcionadas y
aceptables por el organismo
de certificacion, se califica
una falla de la auditoria.

Todos los pesticidas deben estar registrados para
dicho uso en el mercado de destino, segin lo exige

la normativa vigente, y deben utilizarse de acuerdo
con las instrucciones de la etiqueta (es decir, tasas de
aplicacion, prop6sito previsto, normas de proteccién
del trabajador, equipo de proteccion personal,
almacenamiento de contenedores, eliminacion).

El productor debe proporcionar evidencia
documentada de que esta cumpliendo con las
expectativas en relacion a los productos de proteccion
de cultivos del pais de origen y prueba de cuéles

son esas expectativas. Esa evidencia puede ser en
forma de: registros quimicos, métodos de aplicacion,
rangos y dosis, cumplimiento de los intervalos previos
a la cosecha, cumplimiento de tolerancias de LMR o
cualquier otra informacién relevante. Esta pregunta
no es aplicable si el producto se vende solo en el

pais de produccion (mercado interno). Se requieren
acciones correctivas si es No Cumplimiento. Si
las acciones correctivas no son proporcionadas
y aceptables por el organismo de certificacion,
se califica una falla de la auditoria.

Todos los pesticidas deben estar registrados para dicho uso en el mercado de destino, segin lo exige la normativa
vigente, y deben utilizarse de acuerdo con las instrucciones de la etiqueta (es decir, tasas de aplicacion, propésito
previsto, normas de proteccion del trabajador, equipo de proteccion personal, almacenamiento de contenedores,
eliminacién).

El productor debe proporcionar evidencia documentada de que estd cumpliendo con las expectativas en relacion a
los productos de proteccién de cultivos del pais de origen y prueba de cuales son esas expectativas. Esa evidencia
puede ser en forma de: registros quimicos, métodos de aplicacién, rangos y dosis, cumplimiento de los intervalos
previos a la cosecha, cumplimiento de tolerancias de LMR o cualquier otra informacion relevante. Esta pregunta
no es aplicable si el producto se vende solo en el pais de produccién (mercado interno). Se requieren acciones
correctivas si es No Cumplimiento. Si las acciones correctivas no son proporcionadas y aceptables por
el organismo de certificacion, se califica una falla de la auditoria.
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2.10.04

2.10.05: Para aquellos pesticidas
que no estan registrados y/o
autorizados por una agencia
gubernamental para su uso en
los cultivos objetivo en el pais
de produccidn o, si el pafs no
tiene o tiene un marco legislativo
parcial para cubrir los pesticidas,
ipuede el productor demostrar

que tiene informacién de registro,

informacion de etiquetas,
tolerancias de LMR, etc. para el
pais de destino? Se requieren
acciones correctivas si es
No Cumplimiento. Si las
acciones correctivas no son
proporcionadas y aceptables
por el organismo de
certificacion, se califica una
falla de la auditoria.

El productor debe conocer los productos de proteccion
de cultivos registrados y/o autorizados por una
agencia gubernamental para su uso en los cultivos
objetivo en el pais de produccién. Cuando el pafs de
produccion no tenga o tenga una legislacién parcial
que cubra los pesticidas, y si el uso de pesticidas
registrados para el cultivo objetivo en otro pais
(extrapolacién) no estd prohibido, el productor debe
tener informacién para los pesticidas en el pafs(es)
de destino. La informacién debe mostrar: registro
para el cultivo especffico, etiquetas de los productos,
Limites Maximos de Residuos (LMR) y también puede
incluir listas de sustancias qufmicas prohibidas y
cualquier otra norma o legislacion relevante. Si no
hay informacién disponible para los pesticidas usados
que no estan registrados en el pais de produccion, o
su uso se basa en el registro, etiqueta y otras leyes
del pafs de destino, el pais de produccion prohibe la
extrapolacion, y se producird una falla automatica.
Se requieren acciones correctivas si es No
Cumplimiento. Si las acciones correctivas

no son proporcionadas y aceptables por el
organismo de certificacion, se califica una falla
de la auditoria.

El productor debe conocer los productos de proteccion de cultivos registrados y/o autorizados por una agencia
gubernamental para su uso en los cultivos objetivo en el pais de produccién. Cuando el pafs de produccién no tenga
0 tenga una legislacién parcial que cubra los pesticidas, y si el uso de pesticidas registrados para el cultivo objetivo
en otro pais (extrapolacion) no esté prohibido, el productor debe tener informacion para los pesticidas en el pais(es)
de destino. La informacién debe mostrar: registro para el cultivo especifico, etiquetas de los productos, Limites
Maximos de Residuos (LMR) y también puede incluir listas de sustancias quimicas prohibidas y cualquier otra
norma o legislacion relevante. Si no hay informacién disponible para los pesticidas usados que no estén registrados
en el pafs de produccion, o su uso se basa en el registro, etiqueta y otras leyes del pafs de destino, el pafs de
produccion prohibe la extrapolacién, y se producird una falla automatica. Se requieren acciones correctivas si
es No Cumplimiento. Si las acciones correctivas no son proporcionadas y aceptables por el organismo
de certificacion, se califica una falla de la auditoria.
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2.10.05

2.10.04: Cuando los productos
estan destinados a la exportacion,
;existen registros que demuestren
que los intervalos previos a la
cosecha y los rangos de aplicacion
son suficientes para cumplir con
los requisitos de entrada de LMR
del pais de exportacion? Los
registros muestran que cualquier
producto con No cumplimiento se
desvia a un mercado donde cumple
con los requisitos. Se requieren
acciones correctivas si es

No Cumplimiento. Si las
acciones correctivas no son
proporcionadas y aceptables
por el organismo de
certificacion, se califica una
falla de la auditoria.

Deben realizarse pruebas de |imites maximos de
residuos (LMR). El auditor debe revisarlas para
asegurarse de que cumpla con los requisitos de
ingreso de LMR en el pais de destino o la Comisién
del Codex Alimentarius si el pais de destino/mercado
cumple este requisito de LMR. Los registros muestran
que cualquier producto con No Cumplimiento se
desvia a un mercado donde cumple con los requisitos.
Esta pregunta es No Aplica si el producto se vende
solo en el pafs de produccion (mercado nacional).

Se requieren acciones correctivas si es No
Cumplimiento. Si las acciones correctivas

no son proporcionadas y aceptables por el
organismo de certificacion, se califica una falla
de la auditoria.

Referencia: http://www.fao.org/fao-who-
codexalimentarius/codex-texts/dbs/pestres/en/

Deben realizarse pruebas de limites maximos de residuos (LMR). El auditor debe revisarlas para asegurarse de
que cumpla con los requisitos de ingreso de LMR en el pais de destino o la Comisién del Codex Alimentarius si

el pafs de destino/mercado cumple este requisito de LMR. Los registros muestran que cualquier producto con No
Cumplimiento se desvia a un mercado donde cumple con los requisitos. Esta pregunta es No Aplica si el producto
se vende solo en el pais de produccién (mercado nacional). Se requieren acciones correctivas si es No
Cumplimiento. Si las acciones correctivas no son proporcionadas y aceptables por el organismo de
certificacion, se califica una falla de la auditoria.

Referencia: http://www.fao.org/fao-who-codexalimentarius/codex-texts/dbs/pestres/en/
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